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Overskt over progektet Friskeregeiter pr februar 2003.
NilsLeine 2975 Vang i Vddres

Innleiing

Etter at Helsetjenesten for geit kom i gang vart det sett i gang kartlegging av ukdommar i
nokre utvalde buskapar i Vadres og pd Sunnmare. Dette vart avdutta fyrst pd dret 2001. Det
vart da dokumentert at det er store §ukdomsproblem pa geit. Dette var ikkje uventa, da mange
i naginga lenge hadde merka a det har gétt nedover med produksjonen giennom fleire &. Det
har vore mykje kasting. Det er for stort pasett. Det er til dels hege celletal mange stader og det
er lukt og smaksproblem pa mjadka.

Det vart i desse to omréda mellom anna testa for antistoff mot CAE-virus. Vi fann a det var

ein stor prosent CAE-postive geiter.

CAE-undersgking 2000 i Valdres
Besetning IAntal dyr| Positive | Negative % postive
1 33 1€ 17 49
2 42 36 6 84
3 50 4¢ 4 92
4 49 45 4 92
5 142 12§ 14 9q
6 61 52 < 85
7 97 6 28 71
8 58 54 4 93
SAU 1 32 24 g 75
SAU 2 5 3 2 60
Sum geiter 532, 44€ 86 82

Bylleguke var det dle stader, men paratuberkulose vart det ikkje undersakt for. Av andre
gukdommar er luftvegsnfekgonar og lungeorm svaat viktige.

Det vart da bestemt at HTG métte gjera noko meir med dette. Det vart skrive progektsaknad
varen 2001, og denne vart lagt fram ved jordbruksforhandlingane same &. Det var Erlend
Winje som skreiv saknaden.

Det vart layvd pengar ved jordbruksforhandlingane, og hausten 2001 kom progektet i gang.
Det vart sendt ut informagonsbrev til dle geitmjakprodusentar, og det var mange som var
interesserte. Men av forskjelige grunnar fal det etter kvart mange fra. Men vi villehaca 20
buskapar med, og det vart godkjent 23 for ddtaking. Firefal frai |gpet av varen og
sommaren og varen, men fire nye har fait tilbod om abli med, trei Nordreisaog ein pa

Fylke Deltakarar| 1YNSeL.

Troms 11 Heire geitmjalkpodusentar starta med ein gong screening av
o buskapen sin for CAE. Det var dike som ikkje hadde hatt byllesuke
Somn 03 Fordane | 2 og som trudde dei ikkje hadde mykje CAE. Det gjordede av di en
Telemark 2 kan sanere berre med a dakte seropositive geiter dersom ein ikkje
Oppland 1 har over 10% CAE-positive geiter i utgangspunktet. Dei skal heller
Redmark : ikkje ha byllesiuke eller paratuberkulose. Tre buskapar hadde testa

for antistoff mot CAE i fleire &, og desse kom med i progektet.
Det er no med 9 buskapar som daktar CAE-podtive geiter. To av
desse har kjept buskapar med ingen dler fa

Deltakarar pr fylke
pr 1. februar 2003

Ein del tal: seropositive geiter. 14 buskapar snappar kje og har
Serste buskap: 330 geiter ; ; ; . ;
Minste buskap: 72 geiter s_mlttefrltt oppdrett. 7 buskapar tok til m_eg snapping i
Tilsaman: 2474 geiter fjor. 3 av da som ska snappe er Sartai ar, 4 Sartar til
Skal slaktast: 1820 geiter 2

Slaktatil no: 801 geiter fra 5 buskapar hausten o9 avdutter neste ar.

Negative: 647

Slaktast 2003: 664

Slaktast 2004: 355




Organisering

Samarbeidsrédet for helsetjenesten for geit oppretta e progektgruppe som skulle hjelpa
prosjektleiaren med det praktiske arbeidet. Etter eit par omorganiseringar er denne no patre
personar, utanom progektleiaren og Tor Lunder som er ngkkelpersonen til TINE nar det gjeld
geit. Dei tre er Erlend Winje, Helga Kvams3s og Ingunn Naevdd. Sdleis er TINE og NSG
representert, og dette er ogsa dei to viktigaste partane i hel setjenesten for geit. Progektleiaren
vart engagert av Tine. Elleser dei andre partanei HTG ogsamed i progektet. VI er med pa
andysesida ndr det gjeld paratuberkulose og byllesuke, og NVH med Espen Rimstad er
indirekte med som ekspert pd CAE. SDT har nokre stader gitt distriktsveterinegren lgyvetil a
bruka av budgettet sitt pa prosjektet. CAE-blodprevene blir andlysert pa Tine,
meadtittlaboratoriet i Molde.

Andre kontaktar

Vi har hett kontakt med andre ogsd. Hausten 2001, davi starta med arbeidet, var
progektleiaren pabesgk i Sverige. Der har dei drive med sanering nokre &, og dei har hait
mykje &laga oss. AsaLindovist var p& Nordiske geitedagar i Flam for to & sidan, og det
innlegget ho heldt der inspirerte sd mange a det har vore av betydning for a dette progektet
kom i gang. Tre av oss som hadde jobba med §ukdomsregistrering pa Sunnmgre og i Vadres
reigetil Svets, og fekk der e svaat fin innfaring i det sveitaske programmet av m a Marietta
Schénmann og Janine Mulherr.

Informasjon

Hausten 2001 gjekk med til &informera produsentar om progektet. Det vart mange reiser som
var svaat interessante for meg, og som var heilt nedvendige for afa gjort prosiektet kjent. Det
er framleis stort behov for informasgion. Dette gjeld ikkje sa mykje progektdeltakarane lenger,
men det er mange andre som vurderer & sanere, og det er da viktig akomainn i tide med r&d
som kan spare dei for unedig preving og feiling.

Vilkér for deltaking

For abli med i progektet eler for i det heile & starte med smittesanering, er det ein del punkt
som er ngdvendige & fapa plass.

«Moativagon hjabrukar og lokal veterinag
Vurderast som rimelig sikker for alukkast
*Mjalkeprodusent

*Medlem i getkontrollen

Geitene maikkje stai same fjas som sau

*Ikkje had av storfe om paratuberkul ose er aktuelt
+Alle som er pafellesbeite maveramed
*Framtidsretta produkgon

Vi har eit problem med ale kombinerte sau- geitebuskapane. Her treng vi afinne laysingar,
dik a vi far sanert ogsa desse.

Tre viktige element der det er mange smitta dyr

1. Snapping

Takjeavekk fra moraog det miljget dei smittadyraer i sraksde er fadde, utan at dei kjemi
kontakt med anna enn fadsa shjelparen.

2. Smittefritt oppdrett
Hada kjea heilt borte fra vaksne, §uke geiter og ikkje fora med geitemjak.



3. Smittesanering

Fjerna smittestoffet til ein §ukdom fra buskapen dvs dakte smitta geiter. Skifte, vaske
og/dler desinfisere innreiing. Fjerne jord og fylle pamed ny sand dler jord der det har vore
saarleg mykje trékk, nae fjzs og stalshus. Setje opp gjerde for & hindre kontakt med saaleg
utsette plassar i beitet det fyrdte dret, dik som Iger, leveggar og liknande.

| tillegg er det nadvendig med streng kontroll med trafikk inn i fjeset og mingt mogeleg
kontakt pa beite med andre geiter og med folk som har vore near smitta geiter.

Resultat i prog ektet

Vi har féit nokre fA medingar om korleis dei snappakjeaer eter s fyrste kjeing.

Vi har resultat fratesting av CAE, bylleguke og paratuberkul ose.

Vi har heiletidaklinisk vurdering av buskapen.

Vi har teketil afainn ein de ta pakor mykje det har kosta a setjai stand hus og kor mykje
arbeidstid som har géit med til saneringa.

Vi fylgjer ogsa med pa utviklinga av pengebruken i prosjektet.

Oversikt over all prgvetaking for CAE 2001-2002

Navn Arsak positive | negative | % positive

Screening i prosjekt 1 282 780 26,55
Screening utanom progjektet 2 410 632 39,34
Screening sau 5 0 79 0
Kontroll 1 ved forenkla sanering 1] 0 532 0
Kontroll 2 12 q 407 0
Snapp - prevenr 1 2] 3 985 0,3
Snapp - preve nr 2 22 1 552 1,25
Snapp - prevenr 3 23 q 219 0
Oppstart neg besetn 3q q 320 0
Arlig kontroll 1 31 1 308 0,32
Snapp 1 utanfor prosjektet 5] 0 22 0
Snapp 2 utanfor prosjektet 52 q 30 0
Ekstra prove i prosjektet 81 9 8 52,94
Ekstra pr utanfor prosjektet 82 3 0 100
Bukkeringer 9q 197 135 59,33
Venter pa arsak 95 13 40 24,52
Andre prover 99 1 2 33,33
Anna screening \aldres 2000 448 86 82,21
Tabell 1.

Tabellen syner at det er svaat fa seropositive dyr der det er sett inn tiltak. Vi vil §anegare pa
del enkelte resultata nedanfor.

Gruppering av arsakskoder:

1-9  Screening

11-49 Koder i progektet

50-79 Koder utenfor progektet

81-89 Ekstraprover

90-99 Bukkeringer + andre praver

Resultat av screening

Byllesjuke

| utgangspunktet ville vi ta prever berre av dei buskapane som ikkje hadde kliniske symptom
pa byllekguke. Gudmund Holstad fann i s undersgking av byllesuke ut a det var sveat stor
samanheng melom kliniske funn og laboratoriefunn. Det er difor undersakt 10 buskapar utan



kliniske symptom, og dle prevene var negative for bylleguke. Ein buskap med kliniske
symptom er undersgkt, og der var dle provene seropoditive.

Paratuberkulose

20 buskapar med & dler annatilknyting til progektet er undersakt, og av 216 prover er dle
negative. Fire buskapar ligg i omréde med tvungen vaksinering av paratuberkulose, og desse
har fatt dispensagon fra vaksinering.

Det er ikkje fylgt opp med prever av desse to Jukdommane. Bylleguke har vi antakeleg god
oversikt over davi ikkje har observert kliniske symptom. Paratuberkulose er det for tidleg a
teste med den metoden som vi har brukt, dyrking avferingsprever.

CAE
Resultata av screeninga for CAE var om lag som venta. Vi har to hovudgrupper, dei som

snappar og dei som har under 10% CAE-postive og som kan dakte seropoditive gelter.

For dei som snappar har vi desse resultata av screening:

Seropositive [negative % positive

168 242 40,97

Alle geiten vart ikkje undersakt, vi sag fyrst pa ca halve buskapen, og dersom det var mange
seropositive, vart det ikkje undersakt fleire. Dersom det er f& seropositive, ma dle geitene
undersekjast for & §a om det er mindre enn 10%. Dersom vi samanliknar med det resultatet vi
fekk i Vadres og pa Sunnmgre, er dette mykje betre. Grunnen er at i enkelte buskapar var det
om lag ingen seropositive, men det var byllegjuke. Ein ddl av de som var skre CAE-positive
buskapar, vart ikkje undersakt i det heile. Dei hadde hatt sd mange kliniskeftilfelle at vi sig pa
det som unedvendig.

For dei med forenkla sanering var resultatet:

Seropositive  |negative % positive
39 383 9,24

Alle geitene i desse buskapane vart testa.

Dei som hadde testa negativt i fleire & hadde ogsa svaat fine resultat ved screening:

Seropositive  [negative % positive
0 320 0

Andre gukdommar har vi ikkje undersgkt nazare, men klinisk kjenner vi dletil at det er sore
problem med Iuftvegsinfekgonar pa geit, og det var det i mange av desse buskapane ogsa.

Prgver fra andre buskapar

Det er sendt inn prever fra andre enn desse utvalgte gjennom dei sisteto &a. Det er til saman
sendt inn prever fra 50 buskapar utanom bukkeringane. Til saman er det teke ut ca 5600
prover for testing av CAE. Resultat fra desse pravene fing i tabdl 1.

Resultat til no etter slakting av seropositive dyr og etter snapping

Det er ikkje teke ut prover for andre §ukdommar enn CAE. For CAE er det teke ut ca 3500
prover for afylgjamed pautviklinga Det er stort sett greie resultat, men ein dd prever vil
dltid liggiei grensdland mdlom pdvist og ikkje pavigt. | ein dd tilfelle er det ogsa

titerstigning utan at det er serokonvertering. Det er | dessetilfellateke ut ein ddl ekstra prover,
samt av ein del dyr som har vore seropositive og som vi vil fylgjalitt lenger. | nokretilfelle

har den ekdtra prevavis serokonvertering, i andretilfelle er det titernedgang. Alle dyr som
har serokonvertert, er blitt dakta, i nokretilfelle dtsa etter e ekstra preve.



Buskapar som sanerer ved slakting av seropositive dyr.

Dei 39 dyra som testa positivt i den gruppa som ikkje skulle snappe, vart dakta, og eit halvt &
etterpa tok vi fyrste preva etter dakting. Tabellen nedanfor viser resultat etter dakting av

seropositive dyr.

Arsak til proveuttak seropositivelnegative  |% positive
Kontroll 1 0 314 0
Kontroll 2 0 407 0
Snapp 1 0 153 0
Snapp 2 0 23 0
Snapp 3 0 1 0

Reaultata er flotte, ingen nye seropostive er dukka opp, men det er spreiing i titer, og kva
dette betyr, vil vi gierne vitameir om.

Buskapar som har testa negativt i fleire ar.

Andre preverunde av desse buskapane viste ein titerstigning hja nokre fa dyr. Eitt dyr testa
positivt pa den vanlege preverunden og eit anna dyr testa positivt etter ekstra prave.

Arsak til preveuttak seropositivelnegetive (% positive
Arleg kontroll av besetningar testa negativ 1 308 0,32
Ekstra prover 2 4

Det er litt skuffande at det dukkar opp seropositive dyr i denne gruppa. Dette forstér vi heller
ikkje, men vi hdpar §dvsagt & vi vil finne ut meir av dette etter kvart som prevetakinga held
fram. Noka krise er det likevel ikkje, og det viser i dlefdl at det er viktig akomainni faste
rutinar med prevetaking.

Buskapar som sanerer ved hjelp av snapping og smittefritt oppdrett

Vi ser av desse resultata a det er ein formidabel betring i tilstanden. Utgangspunktet var ca
41% seropoditive av del vi hadde testa, mens det sikkert ville vore langt hagare dersom dle
hadde vore testa. Resultata her er ulike mellom buskapane. Del fleste buskapane har ikkje hatt
seropositive dyr etter snapping

Proveresultat summert for dle

Arsak til preveuttak seropositivgnegative  |% positive
Innan 5 veker e fadsel 3 662 0,45

5-7 mnd e fadsel 7 529 1,3

10-12 mnd e fadsel 0 218 0

Ekstra prove 7 4

Fordding av preveresultat for kvar buskap.

Produsent]seroposjtive negative |% positive
1 0 128 0

2 0 120 0

3 0 330 0

4 0 127 0

5 1 156 0,63

6 3 219 1,35

7 6 329 1,79




@konomi pa garden

Det er ikkje reknangyaktig ut kor mykje utgifter det har vore i samband med sanering. Det er
berre hja to produsentar a ale geitene er dakta etter eitt & med snapping. Den tredje held pa
adakte dei site geitene no. Fire andre skal hadel gamle geitene for famjadkadei litt

lenger. Men vi har fétt ein del tal som gjev ein viss peikepinn pa korleis Situasonen er.

Utgiftspost Gard A Gard B

Geiter 156 107

Arbeidstid 1065 timar 865 timar

Lann kr 106 500,00 kr 86 500,00
Vask/Desinfeksgon kr 1 500,00 kr 11 000,00
Oppdrett kje kr 39 752,00 kr 5 400,00
byggevarer kr 25 844,00 kr 69 000,00
gjerdeol kr 7 603,00 kr 3000,00
forsikring kr 1537,00 kr -
kayring kr 3 000,00 kr 2 000,00
Sum kr 185 736,00 kr 176 900,00

Vi kan §aa dei totde utgiftene er om lag like store hja desse to. Det er skiljei arbeiddtid, og
det er arbeidet som er sterste utgiftsposten. Det dler meste av arbeidet er eigeninnsats, men
det har vore ein dd leigd hidp hja Gard A. Vi vil fylgjamed pa dette og far skrare tal etter
kvart.

Konklugonar

Ikkje malbare faktorar

Trivsel

Det blir rapportert om friskare dyr og det er starre trivsel ved agai fjeset.

Det har fart til fagleg oppdatering hja mange. Ein som er med i progiektet har mange gonger
sagt a at métte lagrast pa nytt. Dei métte nullstille seg, og det gjorde at dei syntest at del no
for dvor kunnetatil som geitebender. Det gav ein mykje meir interessant og meiningsfull
kvardag.

Kommentar fraein veterinagr i progektet: - Store og fine unggeiter. Ingen §ukdomssymptom
Dette er det beste eg har opplevd giennom ca 20 & i praksis.

Malbare faktorar

Sjukdomsfrekvens

Det er faare guke kje, og ingen har hett hoste dler byllar. Det er litt annleis med del som
ikkje snappar. Hjade er det framleis noko luftvegsinfekgonar. Men etter a miljetiltak er sett
i gang, er det blitt betre. Mykoplasma kan her vera den sannsynlege underliggjande
smittedrsaka.

Mjglkeyting

De sngppakjeamjdkar i mangetilfelle over 2 liter dagleg ikkje lenge etter kjeing. Men vi
veit ikkje nok om dette enno til &trekke sikre konklugonar.

Pasett

Behovet for pasett minkar. Det er stort i &, men nar buskapen blir full, kan ein gjiera eit mykje
betre utval. Dette vil kunne gje eén mykje sarre avlsmessig framgang enn det som har vore
vanleg til no. No maein setje pa dtfor mange fordi éin mahanoko & gapanar dyr blir guke
eller sryk med for tidleg. Det vil liggjatil rette for sd av friske livdyr og mer

kjetprodukgion. Ein kan rett og dett fa utnytta dyra betre.



@konomi hja produsentane

Ut fradei tavi har fétt fra progektddtakarane, og med den kjennskapen vi har til geiteha det
frafer, veit vi a det trengst e dler anna stetteordning fra det offentlege for a det ska vera
mogeleg a giennomfare eit dikt arbeid. Det er eit stort arbeid som det krev mot agai gang
med, og §elve arbeidet er ikkje godt betalt. Men det kan tyde pa at det tilskotet som dei far
kan veraei god sarthjelp. Forelgpig veit vi for lite om gkonomien, sa dette er tal som vi ma
komatilbake il.

Bruk av pengar i prosjektet

De viktigaste bidragsytarane er TINE og |landbruksdepartementet. | tillegg hjelper

Dyrehe setilsynet til ved det arbeidet distriktsveterinagane gjer mange stader. Del andre
ddltakarane i helsetjenesten for geit er ogsa med, men i mindre omfang.

TINE forskotterer ale utbetaingane og sender rekning til Tiltaksfondet for sméfe og fjarfe
eingongi aret.

Vi har paferehand sett opp budgett, men dette mavi stadig endre. Det viser seg & saneringa
ikkje gar heilt etter det mengteret vi hadde tenkt pa farehand. Det er for eksempel nokon som
far for fakje il & kunne dakte geitene etter fyrste aret, og dei ma da ogsa vente med
rekrutteringsbidraget. Vi hadde rekna med store utbetalingar i fjor og i &, men det ser ut til &
fordele seg meir over fleire &.

Men dersom vi samanliknar budsjett og rekneskap salangt, ser det ut som vi held ossii
underkant av det budgetterte.

Kva vi ma arbeide vidare med

Vi malage rutinar hindrar resmitte. Dette ma gjerast i kvart fjes. Flytting av dyr og kontakt
mellom dyr fra forskjellige geiteprodusentar ma regulerast betre enn i dag.

Det vil ogsa bli spennande & 54 korleis avisopplegget fungerer i dei friske buskapane. Far vi
til meir semin f eks? Dette er ein nedvendig del av de rutinane som trengst for & hindre
resmitte. Progektet " Effektivt geiteavl” ska ta seg av dette i tida som kjem.

Vi ma ogsi laae meir om kvifor det er ulike resultat ved snapping. Difor ber vi gadmeir inn i
enkelte buskapar for afylgje med pakvasom blir gjort .

Vi magjerakliniske observagonar i buskapane. Det ein saaleg ma gaetter er hoste, byllar og
svekka geiter. Dersom det er geiter som har symptom som ein mistenker for CAE, maein ta
prever ndr som helst utanom den vanlege rutinen.

Vi ma ogsa fylgja opp med kontroll av pasett, utrangering, mjakeyting, mjalkekvalitet og
halde fram med ferebyggjande hel searbeid.

Vi treng Skrare testmetodar. Sik vil det dltid vera, og grunnen er §alvsagt a vi vil ta ut
smitta dyr sa snegt rad er. Det er difor nadvendig med meir forsking, og €t naat samarbeid
med forskingsmiljea.

Vi som er med i progektet mabli flinkare til & forsta kva dags prosessar som farer til smitte
og gukdom. Da kan vi veratil hjelp ved sukdomssanering og vi kan forsta signda n& noko
er i ferd med autvikle seg i feil retning.



